Problemas de onomastica en las
fuentes antiguas

FrANCISCO DIEGO SANTOS

Proponemos como subtitulo Tednimos indigenas
en el conventus Asturum y las ciudades astures en
las fuentes literarias. Es manifiesta la constante
preocupacién de hoy por enraizar lo astur en la an-
tigiiedad romana y prerromana; con ellas, se trata de
resolver los problemas de la lingiiistica y de la topo-
nimia local. Hoy dia lo astur marcha parejo con lo
cdntabro; en las pasadas décadas, se centraron en
Cantabria las inquietudes intelectuales. Sin remon-
tarnos a La Cantabria de Florez (1768), ni a la Can-
tabria de Fernandez Guerra (1878), los cursos de ve-
rano de la Universidad Menéndez y Pelayo de San-
tander nos depararon, en la inauguraciéon del mismo,
en el afio 1952, Cantabria romana, de Garcia y Belli-
do; y en la de 1955, Cantabria prerromana, de Anto-
nio Tovar.

En la antigiiedad, fue encomiada por la literatura
oficial del Imperio, entre ellos Horacio, la resisten-
cia cdntabra, con més tintes heroicos que la resis-
tencia astur. Fue mas justo Adolf Schulten (1943),
al estudiar con igual medida Los cdntabros y astures
y su lucha.con Roma. Su estudio-cientifico es yn

trabajo,-en el que ya sacé provecho de las fuentes’

epigraficas de entonces. Diez afios mas tarde (1953),
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sacaria a la luz Constantino Cabal La Asturias que
vencié Roma, con més sabor local. Tiene la valia
de numerosas notas bibliograficas, sobre los prece-
dentes estudios. Con la Facultad, en Oviedo, de Filo-
sofia y Letras, en su Seccion de Filologia, se prodiga-
ron los trabajos lingiiisticos; luego, con la Seccién
de Historia, ahora Facultad de Historia, se ha crea-
do el motor de los estudios histéricos.

Bajo el siguiente periodo de dominacién roma-
na, cobraron importancia los astures. Y no sélo por
las minas de oro, o por el asentamiento, en Leén, de
Legio VII, sino por el papel de Asturias en la vida
administrativa de la regién, con los legati iuridici
Asturiae et Gallaeciae y los procuratores Augusti,
con igual titulacién. Asturias dio nombre a un con-
ventus iuridicus, el conventus Asturum. Mientras,
Cantabria sufria varios siglos la humillacién de ser
considerada territorium del conventus Cluniensis.

No hay que molestarse con Cantabria, porque ha-
va dado nombre a nuestras aguas jurisdiccionales de
hoy; en la época romana y precedente, nuestras cos-
tas eran mucho mas reducidas.

Por el contrario, hoy la Asturia Transmontana
se ha llevado buena parte de la costa cdntabra v, a
su vez, se ha tomado en exclusiva el nombre histé-
rico de Asturias. A fines del siglo IV, lo cantaban
hasta el Duero, los poetas de la corte imperial, como
Claudiano, celebrando el natalicio de Serena.

Mientras tanto, hoy los dstures augustanos hicie-
ron cortar fonéticamente el rio Astura y redujeron
su nombre y lo empobrecieron de historia. hacién-
dolo Esla; y Asturica, la ciudad magnifica de Plinio,
pasé a ser Astorga, timbre de gloria para los astor-
ganos, pero sin el sentido histérico de Asturica. En-
tre los Transmontanos, sélo se modificé Lucus Astu-
rum en Astorum; de momento, respetuosos con la

“cantidad latina, como advierte el Dr. Moralejo, v co-

mo siempre acentuaron los griegos a los &oTupee.



Hoy, ya nadie recuerda que hubiera dstures, vecinos
de la ribera norte del Duero, y que, en sus margenes,
tuvieran los dstures pozos de pesca. Abundando en
males, algunos gijoneses quieren despojar el rio Cea
(frontera de los dstures), de la ciudad de Gigia fija-
da en sus margenes por Ptolomeo. Por fin, se le cam-
bi6é el acento a dstures, pero se sigue diciendo as-
tures o, por lo menos, para todos perdura el nom-
bre de Asturias.

Cuando los Transmontanos llegaron desde el lla-
no, hicieron cufia hasta la costa y llegaron a Noega,
la ciudad astur, citada por Estrabén, Mela y Plinio;
vinieron de la mano de los Pésicos, aunque por dis-
tinta via, unos por La Carisa y otros por La Mesa.
Estos se asentaron, desde la zona de Tineo hasta Fla-
vionavia, en la desembocadura del Nalén; Ptolomeo
la llama ciudad pésica o de los Pésicos. Después lle-
garon los Luggoni, de la mano de los Albiones, pues
eran de pura estirpe céltica, si hacemos caso de sus
nombres. Los Albiones se desplazaron a occidente
del Navia, y los Luggoni, ayudados por los cantabros
orgenomesci, arrinconaron a los Vadinienses entre
los Picos de Europa y las fuentes del Esla y Sella.
Y, en medio de esta literatura histérica, llegé el
centenario de la creacién de Legio VII Gemina (10
de junio del 68 de C.), que se confunde con los orige-
nes de Ledn, y en esta ciudad, en 1968, se celebré
un Coloquio, que congregé a todo el peso de la cien-
cia. Fruto del Cologuio (del 16 al 20 de septiembre),
de los mas altos especialistas espafioles y extranje-
ros, fue la publicacién de sus trabajos, en el libro
Legio VII Gemina (1970), Animado con el abundante
material del Cologuio, me propuse un Estudio epi-
grdfico del conventus Asturum, que, al fin, fragué
en tesis doctoral, en el afio 1972. Antes de seguir,
debo reconocer que la Asturias de hoy lleva el nom-
bre de Asturias, con derecho de exclusividad, desde
que, en el periodo visigodo 'y altomedieval (pero ya
antes de Alfonso I y la invasién arabe) vinieron los

astures del llano y se refugiaron en la montafia, para
librarse de las incursiones de suevos y visigodos; y
cuando fueron expulsados de su territorio, como El
Bierzo, por los duces visigodos, y cuando la concen-
tracion de arados visigodos llené la Tierra de Cam-
pos, los Campi Gothorum, lindantes con el Esla.

El tema de trabajo hoy propuesto se ha hecho
posible tras los estudios Sobre el onomdstico
prerromano de Galecos y Astures de Laopez Cuevillas
(BCMPOrense, 1946, 27 ss.) y los de Palomar Lapesa
para Lusitania (1957). Desde la década del sesenta,
fueron llegando otros estudios. Untermann (1965)
publicé Elementos de un Atlas antroponimico de la
Hispania antigua, y M.* Lourdes Albertos (1966), La
onomdstica personal primitiva de Hispania Tarraco-
nense y Bética. Desde entonces, ella viene editando
y enviando sucesivas oleadas sobre la onomastica
personal. J. M.® Blazquez, con Religiones primitivas
de Hispania (1962), tomé la exclusiva sobre el estu-
dio de divinidades indigenas de la Peninsula. hasta
que un portugés José D’Encarnacao (7975) hizo un
gran trabajo sobre las Divinidades indigenas sob o
dominio romano en Portugal.

Sin embargo y con todo, no resulta facil resolver
los problemas concretos de nuestra epigrafia roma-
na astur, en cuanto a nombres personales indigenas
y tednimos, ni tampoco resultan cémodos los topd-
nimos salidos de fuentes epigrificas o literarias. Las
publicaciones de la pasada década, no se hicieron
fuertes en onomdstica y toponimia local: ni Lomas
Salmonte, en Asturias Prerromana vy altomedieval,
Sevilla, 7975, ni Mauricio Pastor, en Los astures du-
rante el Imperio romano, Oviedo, 1977. También evi-
taron estos temas Carmen Fernindez Ochoa, Astu-
rias en la época romana (1982), v los colaboradores
en Indigenismo y romanizacion en el conventus As-
turum (1983).

Dos son las partes que voy a tratar hoy, aunque
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desiguales, equilibrando su extensién: 1.2, Teénimos
indigenas del conventus Asturum, y 2.2, Nombres de
ciudades astures en las fuentes literarias.

12 TEONIMOS INDIGENAS

No se trata de exponer su conjunto, sino de ex-
traer algunas consideraciones. Asi, en cuanto a los
tednimos, escojo divinidades que llamo dudnimas,
porque presentan un nombre de tema en -a y, simul-
tdneamente, el mismo nombre con tema en -o. En
ambos casos, es masculino el epiteto de la divinidad;
por lo tanto, es una misma la divinidad. Nada tiene
de extrafo tal hecho, cuando nos encontramos con
una diosa egipcia Isis polyénymos, 'de muchos nom-
bres’ o Isis myridnymos, 'de diez mil’ o, al menos,
'de innumerables nombres’. [Asi se la denomina en
una dedicacién de Astorga (IRLE 13)].

Comenzamos por dos dioses de los transmonta-
nos, Eva-dutonius del arula de Naraval (ERA 10), y
Reus o Rea de la dedicacién de El Collado (Riosa)
(ERA 11-a).

En el dios [Dullovius de Grases, efectivamente
que se da cierta seguridad de lectura, para la ter-
cera letra, por lo que queda de sus trazos inferiores.
En el espacio anterior, caben sélo dos letras, que se
llevé la fractura de la piedra y, por tanto, se va im-
poniendo el nombre del dios [Du]lovius Tabaliae-
nus.

Nimmedus Seddiagus no ha presentado proble-
mas para su aceptacién como dios del bosque, en
Ujo. Nemetius, Nimedus, nombres personales, y ni-
midas 'sacra silvarum’ imponian tal nombre. Seddia-
gus so6lo tuvo contratiempo, en cuanto que podria
haberse iniciado la linea con otra letra hoy borrada,
de otra palabra o Aseddiagus (M.* Lourdes Alber-
tos), lo cual no modifica el sentido del epiteto.
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EVA-DVTONIVS BARCIAECVS

Ha sido maés conflctivo aceptar, en Naraval, a
Evedutonius Barciaecus. Primeramente, se pensé en
Barciaecus como divinidad y que Evedutoniu(m)
era un gentilicio aplicable al dedicante L. Ser(vius)
Secun(dus). Cuando propuse como nombre del dios
a Evedutonius y no Barciaecus (ERA 10), se me pre-
sentaba el problema de enfrentarme con la opinién
de un amigo, Manuel Menéndez, entonces ya difunto,
y que habia hecho la primera publicacién del 4rula.
Pero leyendo atentamente su publicacién, en la Re-
vista de Letras - Universidad de Oviedo, X1, 1950,
pag. 295), anoté esta observaciéon suya sobre Bar-
ciaecus: «...no es de creer que nos hallemos en pre-
sencia del nombre propio de una divinidad, por el
contrario parece que se trata de un adjetivo, puesto
que tienen este caricter las formaciones con el sufi-
jo caecus ...; cuando Lucio Servio Secundo dedicé
cu ara, seguramente quiso dedicarla al dios inoni-
mado de la barcia».

En la Ep. vom. de Asturias (1959), insinudbamos
timidamente, como posible formacién de Eveduto-
nius dios, un primer elemnto Eve-, nrobable hidroé-
nimo vy similar al que dio nombre a algunos rios del
occidente de Asturias, formacién de la que el rio
Esva estaba préximo. Pero aludiamos al rio Eo, sin
mencionarlo. Hoy proponemos en Naraval, como
nombre del dios, Eva (o mejor Eu(v)a. Primeramen-
te, llegué a confirmar que los nombres extrafios de
las divinidades del Noroeste son, en su mayoria,
nombres cortos; otra cosa es el epiteto del dios, com-
plicado en extensién.

El nombre del dios Eu(v)a (las letras repetidas
en epigrafia no suelen escribirse) apunta a la divini-
dad, que llamamos «dudénima», y su paralelo seria
Eu(v)us. Este nombre coincide, plenamente, para
dar al Eo, de hoy, las formas antiguas testimoniadas
por la documentaciéon de la época: Iuve (ano 775),



Euve o Heuve (ano 878) y Ove (905; 906). Eu(v)us
seria, co ntema en -0, el que dio nombre al Eo, rio,
y a los Egibarri o mejor Egobarri de Pliino (N. H.
IV, 111), habitantes de sus riberas, y atin mejor Euo-
barri. (Véase JosE MANUEL GoNzALEZ, El litoral astu-
riano..., 91 ss.).

Para Dutonius ya entonces buscamos relacién
con la raiz dheu- o teut-, que han dado nombres de
divinidades como Menman-DUTide, Menman-DUTae,
en la Narbonense; y por otra parte, TOUDO-palan-
daigoe en Talavan (Caceres); Crougi(ae)-TOUDadi-
goe!, en Mosteiro de Ribeira, cerca de Ginzo de Li-
mia (Orense). Pero ni el Teutates? de Lucano (Far-
salia, 1, 445) parece el verdadero nombre de la divi-
nidad, sino Mars o Mercurius Teutates, Mars Touta-
tes (CIL VII, 84); ni los nombres anteriores, ni Duto-
nius, ni -dutius son otra cosa que epitetos o advoca-
ciones de las divinidades.

REUS

Reus / Rea es el nombre de una cuarta divinidad
indigena en Asturias. La dedicacién procede de El
Collado, Riosa. Habia sido dada a conocer, en 1960,
como una lapida funeraria, y la lectura dada enton-
ces nos alejaba de la correcta interpretacién, pues
se decia?: Mure Pece |/ Parameco | Cadabrei (o Ca-

dabri f(ilio).

Poco antes de esta publicacién o simultdnea, ha-

1 En CIL, II, 2565, aparece bajo la forma Crougin-toudadigoe. No
entendemos un primer elemento en aparente acusativo, mientras al
segundo se le considera un dativo en -oe (TovAR, Estudios, 191). Co-
mo se trata de una inseripcion copiada por P. Sarmeitno, bien vpudiera
ser corregible en Crougi(ae)-Toudadigoe, en cuyo caso dejaria de ser
verdadero compuesto.

2 Los nombres de los dioses eran tabi para los indigenas, como
entre los irlandeses el dios Teutates (L. VENDRYES, La religion des cel-
tes, en Mana, Paris, 1948); pero hasta puede ocurrir que ni éste fuera
el verdadero nombre de la divinidad.

3 J. ManzanNARres. Otro epigrafe romano inédito encontrado en
Asturias, en BCPMonumentos de Oviedo., 2. 1960, 75 ss.

bia salido en Lugo la dedicaciéon a Reus Paramaecus
(BCPMLugo, V1, 1958-1959, 272). Como el epiteto del
dios Reus de Lugo coincidia con Paramecus de El
Collado, pudiera ocurrir que el extrafio Mure, con
que comienza, encubriera un mu(numentum) Rei.
Pero la dedicacién de El Collado ofrecia, entre
otras dificultades, la grafia de IT por E, cosa no no-
vedosa en Asturias, y parecia escribirse también E
por I. En Asturias, el paso de -i- a -e- era frecuente,
se daba cives por civis (ERA 36;) levens por libens
(ERA 7); leves por levis (ERA 47); vadinienses por
vadiniensis (ERA 60-g).

Era clara la equivalencia Paramecus o Paramae-
cus con el calificativo de la ciudad vaccea Segontia
Paramica (PToL. 2, 34, 4). Pece de El Collado coinci-
dia con la divinidad lusitana Picius (D'ENCANACAO,
259; 260). La localizacién de estas divinidades queda-
ba cerca de Idanha-a-Nova, donde aparecia la divi-
nidad Reva; o Revva, con doble VV, en Ruanes=Ru-
biana (Orense) (CIL 11 685). Todos los epitetos de la
divinidad lusitana Reva son epitetos masculinos; v
parece habia dualidad de forma Reva / Revus, por
otra divinidad de Lugo, aue creemos aue es Regus,
no Rego(n) -onis. La -g- de Regus salié de Revus. Y
como hay dualidad de formas Regus o Revus. frente
a Reva o Revva, se vino a confirmar que también
habia dualidad de forma en la divinidad Reus / Rea,
en la provincia de Lugo. A la divinidad Rea se le
dio, con posterioridad a Reus, en 1967 /1968, nresen-
tacién en publico (BCPMLugo, VIII, 67-70, 107-112).
La divinidad Rea de Lugo no es una divinidad grie-
ga, como sugiere Ares Vazquez®, ni tampoco diosa
paredra de Reus, como proponen Ares-Le Roux-
Tranoy (IRLU, pég. 35, n. 7). Reus | Rea es una divi-
nidad una, con epitetos diferentes.

Si la primera e de Pece es i en el Picius lusitano,
v si Parameco de El Collado es igual a Paramico, no

4 Nicanoro ARres VAzQUEz, Mercurio y Rea en la epigrafia lu-
cense. BCPLugo. VIIL. 67-70. 1967-1968. 104 ss.
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hay inconveniente en que leamos otras -Ees- por i,
Pici, no Pece; y que sean los dedicantes Cadabri no
Cadabre. La dedicacién podria ser de Rei Pici Para-
mico vy, como dedicantes, leeriamos Cadabri p(osue-
runt). Sin embargo no hay inconveniente en que
sigamos leyendo para la misma divinidad de El Co-
llado: Refae) Pec(a)e Parameco, Cadabr(a)e p(o-
suerunt). No somos duefios de la fonética indigena,
sino del signo IT, con el que representaban su soni-
do propio. Y hasta aventuramos que Regus / Reva o
Revva sea, en Lusitania, la misma divinidad Reus /
Rea de Asturias y Lugo.

Antes de seguir con algunas otras divinidades de
dualidad de forma, en su nombre, parece convenien-
te un inciso. La dedicacién de El Collado nos ha ser-
vido para aclararnos, respecto a otras divinidades.
Teniamos conocimienteo del uso, en-las inscripcio-
nes funerarias, de monimentum por monumentum,
en Carmenes (JRLE 262); munimentum por monu-
mentum, en Liegos y Pedrosa del Rey (IRLE 274;
276; 278); también es aplicable i por u, (monimen-
tum) en otra inscripcién del Museo de San Marcos
(IRLE 300). Con estos antecedentes, tratamos de in-
terpretar la divinidad de Talavan (Caceres), Munidie-
berobriga (BRAH 64, 1914, 306. Tovar, Estudios, 137
ss.). Tuvimos que latinizar su nombre, resulté con-
vincente Muni(mentum) di(a)e Berobrigae (o Muni.
di(o) Eberobrigae). Con la mejor intencién, busca-
mos las divinidades de culto en Lusitania. Encontra-
mos la diosa Munis, -idis; Munidia, (BLAzouUEZ, Reli-
giones, 83) Se trata de muni{mentum) di(o) Igaedo,
en Idanha-a-Velha (D’ENcarNacao, 238), como lo
prueba el dios Igaedus de otra inscricién de Idanha-
a-Nova (D’ENCARNACAO, 199). Por tanto, ni en Idanha-
a-Velha ni en Chaves, es cierta la diosa Muwis, salida
de la falsa lectura de muni{mentum) (D’ENCARNA-
CAO, 237. BLAZQUEZ, 83). Para la inscripcién de Cha-
ves, tiene sus dudas de lectura el propio D’Encar-
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nagio y hace votos por la confirmacién con nuevos
hallazgos °. '

AVGVS, CARA, CAVLA y Cossua-COSIVS

Augus es una divinidad hallada en San Miguel de
Laciana. Desde las publicaciones primeras (1949) se
disputan la divinidad, en Laciana, Augo y Craro.
Desde entonces, fueron cambiando criterios también
en HAEpigr., desde num. 1-3 (7950-1952) al ntim. 5-7
(1955-1956). Bouza Brey hace divinidad a Augus
(BIDEA, 15, 1952); M.? Lourdes Albertos insiste en
hacer hombre a Augus, desde 1952 al 1972 (Emerita,
XL, 1972, 19); Bldzquez lo diviniza o lo 'hace’ hom-
bre, desde 1962 (Religiones, 105) a 1974-1975 CEG
39, 23-29). Cuantos mds testimonios se ofrecen de
Augus [ Auga, nombres personales, mas me afianzo
vo en la divinidad del Augus de Laciana. Efectiva-
mente el nombre personal Auga, Auca, Aucia y otros
derivados, son nombre personal (CIL II, 6338g;
6034; AMSEAEP XX1V, 6034; Rev. Guimardes, 1929).
Pero todos hablan a favor de Augus divinidad, en
Laciana, como, a continuacién, citaremos nombres
de divinidades Bodus, Carus, que sc emplean tam-
bién como nombres personales. Para hacer a Augo
dedicante en Laciana, tienen que aparecer formas
de Augo(n) -onis o femenino -Augona, sin ningin
testimonio epigrafico conocido.

Augus-Auga es otra divinidad en Fontes, Santa
Marta de Penaguiio (Portugal) (D’'Encarnacdo, 119)°,

Bodus es divinidad de Villadepalos (IRLE 53), no

5 Dada la dificultad de lectura munidi no puede encubrir un dios
Nemetius, dios Nimmedus Seddiagus, de Ujo (ERA, num. 9). Por
otra parie, D’Encarnacio considera nombre persomal y no divinidad
Nemet[eus], de la inscripeién de Castelo de S. Jorge, en Lishoa
(D’Encarnagio, Divinidades, 246).

6 Efectivamente que hay punto de separacién entre AV.GE,
dicsa de la dedieacién de Fontes, como advierte acertadamente Unter-
mann, pero también hay inscripciones que llevan el nombre de la
divinidad con puntos de separacién en cada silaba.



estd testimoniada la forma .Boda, pero pudiera sor-
prendernos con tal hallazgo, puesto que veremos se
da Boda, nombre personal.

Cara-dudius en Astorga (ERLE 54), lleva epitetos
masculinos, Ciquaelicus en Raso de Candeleda, Avi-
la (BLAZoQUEZ, Religiones, 209). La divinidad Cara se-
r4 Carus Belacius en Bafios de Bande, Orense (IRG
IV, p. 39, n. 97) y el -dudius de Astorga puede rela-
cionarse con -dutonius de Naraval.

Caula-cisacus del supuesto castrum S. Christo-
phori (CIL 11, 2551), ha sido llevado a Orense (JRG
IV, p. 99, 96), en la antigua frontera astur, nosotros
lo asignamos a Villalis * (JRLE 57)7. No se trata de
D(ii) D(eae) Caulecisac(i}, sino de un D(eo) D(o-
mino) Caul(ae} (dat)., como veremos deo domino
Cosufa)e, en Arlanza (El Bierzo) (IRLE 58); y Deo
Domeno Cosu, en Burgies, Santo Tirso (D’ENCAR-
NACAo, 164).

El epiteto Cisac[us] * sera o puede ser un genti-
licio, a juzgar por los nombres personales Cissus,
Cisa (CIL 11, 2018; 3424; 3433; 4976/11; Epigrafia
Cdntabra, 35; HAEpigr. 741).

Cosus / Cossua

Al lado de Cosus / Cosius tenemos la forma
Cossua, que recibe igualmente epitetos masculinos,
Nedoiedius, en Noceda, Segidiaecus, en Arlanza
(IRLE 57; 58). Los testimonios citados son suficien-
tes para corregir la lectura de Las Rozas (Laciana)®,
bajo la forma Cosius Viascannus (IRLE 56), pues
otro ejemplo de igual forma tenemos en Cosus Ne-
neoecus, en Burgiis (D’ENCARNACAO, 164).

De los otros dioses indigenas astures nada tene-

7 Las dedicaciones militares asignadas por Muratori al Castrum
S. Christophori, en Galicia, fueron halladas casi todas por Gémez Mo-
reno en Vallalis (Leén) (CMLedn, 69 ss.).

8 [ERA, pag. 232.

mos que decir hoy, excepto que se ha de excluir el
inexistente dios Camenus de Cacabelos; se trata de
las conocidas diosas romanas Camenae, que tuvieron
un noble creyente en Cacabelos (JRLE 48; ALFOLDY,
Fasti, 111), nada menos que un legatus iuridicus.

FONS SAGINIESIGENVS

En una inscripcidén en la roca, sobre la fuente
termal de Bofar (IRLE 60), se da un epiteto de la
fuente, que ha motivado todo un derroche de litera-
tura. La inscripcién estaba completa en el siglo XV1,
y se conservan dos copias de la misma, de aquella
época, una de Gaspar de Castro, prebendado de Le-
desma, a quien Gémez Moreno califica de «erudito
muy cuidado», y otra de Ambrosio de Morales. Gas-
par de Castro leyé en el primer renglén (hoy con la
parte final perdida), Fonti Saginies(i) genio. Por su
parte Morales, sin separacién alguna de palabras, le-
yv6 FONTISAGINIFFIGENO. Desde Hiibner (Corpus
II, 2694; 5726), venia prevaleciendo, fundandose en
Gaspar de Castro, Fonti Saginies(i) Genio. Por su
parte, Gémez Moreno restituvé —dice— debidamen-
te, el genitivo Fontis Aginees(ic) genio. Y hasta rela-
ciona el Agineesis con Aginnuni, hoy Agen en Fran-
cia (CMLeon, 7T17).

Sin embargo, me parece que hay suficiente sepa-
racién entre la S y Fonti para no leer Fontis (gen.)
sino Fonti Saginiesi, como leyé Hiibner. Restable-
cido el dativo, parece mas légico leer con Mora-
les, Saginiesigeno en vez del genius de Gaspar de
Castro. Saginiesigeno sera un gentilicio, comparable
con los Alissiegiani de Aleje (IRLE 254), y entonces,
el topénimo sera Brocci, que le sigue y, primeramen-
te {(CIL 1I 2694), también entendié Hiibner como
nombre de lugar.

El dedicante estd grabado en el segundo renglén
v continda en ¢l tercero, con Alexis aquilegus. En el
segundo renglén, Hiibner lee L. Vipst(anus), lectura



que acepta Gémez Moreno, quien afirma que Vipsta-
nus pudiera referirse a un Vip(a)sta, patria de Ale-
xis. El Dr. Tolivar realizé, en 1973, por sugerencia
mia, un trabajo sobre la inscripcién, e hizo un mi-
nucioso dibujo. Da por aceptable VIP, pero vislum-
bra después un posible punto. También lo habia ad-
vertido Gaspar de Castro. Este también afadié pun-
to entre la S y la T finales. Hoy la T final ha nerdido
la parte superior, y dudamos de su lectura. Tolivar
anota posible E y no T. Ni Gaspar de Castro ni Mo-
rales anotaron més letras en €l segundo renglén.
Creemos que no las habia y leemos L. Ulp(ius) S(ex-
ti) f(ilius). Para ello, no hace falta mas que acha-
car al petroglyptes «grabador en la piedra», el error
de VIP por VLP. El nomen Ulpius va acorde en una
inscripcion del siglo primero en Leén. En los afios
86-89 de C., estuvo Trajano como legatus legionis
al frente de legio VII Gemina. El aquilegus de Bo-
fiar podria haber recibido el nomen de Trajano.

Tolivar, en cambio, se inclina a leer L(egionis)
VII Se...?, en segundo renglén; en cualquier caso,
no hay nada de Vipstanus, ni de Vipasca, como pa-
tria de Alexis.

2* NOMBRES DE LAS CIUDADES ASTURES EN
LAS FUENTES LITERARIAS

Ptolomeo (2, 6, 4) comienza la descripcidon de la
costa de Asturias, por Occidente. A los rios los va
llamando con el hidrénimo Navia. Llama Nabia al
Eo, porque acaso desconoce su nombre, el supuesto
dios y rio Euvus, que ya dijimos dio nombre a sus
riberefios los Euobarri o Egobarri de Plinio. Por
Oriente, también el Onna dio Giiefia y sus riberefios
los onnenses (de Onis y Cangas de Onis), junto con
los Onnacai (de la estela de Cofifio, ERA 33), mantu-
vieron mas claro su antiguo nombre de Onna.

Al rio Navia actual, Ptolomeo lo llama Navia Al-
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bionum 'rio de Albiones’, nombre de diosa y rio, y
nombre de la actual villa de Navia.

En el Nalén (Nathog), Ptolomeo coloca la ciudad
pésica Flavionavia = Flavio-rio. El nombre de los
Flavios lo mantendria la ciudad en vida de Ptolo-
meo, todo el siglo segundo. Luego, cambié nombre,
o acaso volvié al primitivo de Rio = Amnium. Al
menos, sus moradores, segiin €l Anénimo de Ravena,
creo que se van a llamar Anneni. Como Interamnium
Flavium hizo a Fuscus Interamicus, en Cacabelos
(IRLE 222), el Amnium = Naldn, ha hecho que el
Anénimo llame Amneni a los moradores del paso
mas costero del rio Nalén.

Los nombres de ciudades y rios ofrecen a veces
dificultades, debidas a la defectuosa transmisién tex-
tual de los autores. La fonética astur ofreceria a los
oidos griegos y latinos confusiones de timbre voca-
lico; y las consonantes indigenas no siemvre eran
correctamente interpretadas, por quienes las reco-
gieron para los textos literarios. Pero, muchas ve-
ces, los errores no son errores fonéticos, sino de sim-
ple transcripciéon. Nos ocuparemos de Estrabon, Pli-
nio, Ptolomeo y el Anénimo de Ravena, entresacan-
do algunos errores.

ESTRABON: NAELO

Partiendo del Nailo¢ de Ptolomeo, en latin NAE-
LOS, escrito en capitales mayusculas, se llega erré-
neamente al griego Méhooc, con simple enlace de
NA iniciales, en latin. Luego, en mintsculas, la w de
Mélw(v) da facilmente Melso- (ESTR. 3, 4, 20). Y los
textos de Estrabdn presentan erréneamente al grie-
g0 MEAXOZ, en vez de NAIAOX de Ptolomeo.

PLINIO: NOEGA

La dificultad de localizar la ciudad de Nolya de
Estrabon, Noega en Mela y Plinio, se debia en buena



parte, a la incorrecta puntuacién del texto de Pliino
en la ed. Teubner (N. H. IV, 111). No lo advirtié
Ronald Syme, en su estudio A governor of Tarraco-
nensis, en Epigraphische Studien, 8, 1968), sobre la
dedicacién a Augusto en el cabo Torres. La ed. Teub-
ner del texto de Plinio, [cuando la puntuacién co-
rrecta debe ser Noega oppidum in paeninsula (la de
el cabo Torres)], dice in paeninsula Paesici (el pue-
blo que sigue a Noega, hacia occidente); en una pen-
insula, los Pesici, debiendo ser «en una peninsula la
ciudad de Noega».

PTOLOMEO: ALBERNIS, SALIACA, CIGIA

No es de extrafiar que ¢l texto de Ptolomeo tenga
errores, tratdndose de ciudades astures. Ptolomeo
barajo, en Alejandria, cerca de ocho mil localidades
para su Fewypagurt) Yonynowe. Los nombres de las lo-
calidades le llegarfan a Ptolomeo por distintas ma-
nos o fuentes, como Itinerarios. Luego hay que pen-
sar en su texto autdgrafo. Del borrador del autor, se
pasaria al apdgrafo de algtin copista, y de éste sal-
drian las copias diversas, que se repartirian por el
mundo romano. Los eruditos nos hablan de una eta-
pa de prearquetipos, arquetipos (100-450); subarque-
tipos (350-620). Luego, hay que pensar en los ejem-
plares transliterados (843-1000), una segunda trans-
literacién (petaxapextneiopée), la del renacimiento
bizantino, consistente en el cambio de letra uncial
por la mintscula.

Asi resultan los errores®. De las diez ciudades
astures citadas por Ptolomeo (2, 6, 28), facilmente
se advierte que legio VII Germanica es Gemina; es
sospechoso el texto Lanciati por Lancia, y a la ciu-
dad de la costa Flavionavia, en el Nalén, hoy sabe-
mos que le precedia Navia Albionon (rio de los Al-

9 Digco Sanros, F. Saxone(m) (Gijon), Gigia (Cea) y otras
ciudades astures del s. 11 (ProLoMmEo, 2, 6, 28), Homenaje al Prof.
Dr. D. Alvaro Galmés dé Fuentes, tomo I, en prensa.

biones o Navia), pero por confusién de A (alfa) y A
(lambda), comprensible en letras capitales, el texto
de Ptolomeo dice Navillouionis (NAOYIAAOYIONOX),

y no rio «de los Albiones».

Entendemos que el Labernis dado en los textos
de Ptolomeo, no debe de ser Labernis sino Albernis;
Maliaca debe corregirse en Saliaca y Gigia por Cigia.

Ptolomeo empieza la relacion de diez ciudades
astures, por el Norte, desde Lucus Asturum {(Lugo
de Llanera). Y en direccién a Ledn, enumera prime-
ro Labernis, luego Interamnium ..., en sexto lugar
nombra a Maliaca, y en séptimo, a Gigia.

El que escriban Labernis por Albernis, se debe
al error ya sefialado de Navillovionis. Por confu-
sion de A (alfa) y A (lambda) griegas, Naviallovio-
nis estd por Navia Albionis o Albionon; Labernis
por Albernis. Albernis es la tinica ciudad que cita en-
tre Lucus Asturum € Interamnium. En la misma via,
como veremos por el Andnimo de Ravena, quedaba
la mansién de Memoriana (o quizd mejor Nemora-
na), que quedaba en Vega del Ciego, Lena, a unos
cuarenta kilémetros de Lucus Asturum, por tanto,
ésta era la primera mansién v Albernis tiene que ser
la segunda. La distancia- media entre Memoriana
(Vega del Ciego) e Interamnium (a la altura de Ar-
dén), es Puente de Alba, a cuarenta kilémetros apro-
ximadamente de las otras dos mansiones. Volvere-
mos a hablar de Albernis, situada en o cerca del
castillo de Alva, que mandé hacer Alfonso III.

Proponemos Saliaca, frente a Maliaca. El error
es comprensible también en Ptolomeo, por confu-
sion de X (sigma) y M (mi).

En la documentacion del monasterio de Sahagtin,
del afio 1000, { = 1000 Sakg. 459°), se citan los térmi-
nos de Saliamen, otro Sajambre, que parece distinto
del Sajambre, atravesado por el curso del Sella, ca-
mino de Asturias. Saliaca esta fijada en las magnitu-
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des dadas por Ptolomeo, a la altura de Gigia; pudie-
ra quedar, efectivamente, por las margenes del Es-
la, a la altura de Gigia, que ahora veremos.

Gigia era Cigia. Durante algin tiempo, en latin
no habia signo distinto para C y G. El dato a Ptolo-
meo de Cigia, lo ley6 en griego T'IT'TA; entre otras ra-
zones, porque C latina y T griega son la tercera letra
del respectivo alfabeto. La K griega le quedaba muy
distante. Cigia dio Cegia, Ceia, y Cea {Leén). La for-
ma intermedia Cegia se encuentra en un documento
de Leén del afio 980 {R. MENENDEZ PIpDAL, Documen-
tos de Ledn, en Origenes del Espasiol, 82 ed. 1976,
p. 25). La forma Ceia aparece en la Historia Silense,
como civitatem wmirificam conquistada por Alfon-
so III.

No es Gigia, por tanto, ciudad costera, como la
fija el mapa de Kiepert, v el Atlas Antiguus (192R),
y otros mapas recientes de publicaciones, como Cdn-
tabros, astures y galaicos, 1981, p. 71%.

LA CIUDAD DE CURUNDA'Y LA CIUDAD
DE LAS ESTELAS (polystelos)

Curunda es una ciudad, donde, en el afio 27 de
C., firmaron un pacto de hospitalidad los zoelas. L.a
ciudad ya no debia de existir en el afio 152, cuando
renovaron el mismo pacto y se firmé éste en Asturi-
ca. Por tanto, no existiria, acaso, en los veinte alti-
mos afios de Ptolomeo (100-170). Curunda, en efec-
to, no figura en su relacién de ciudades astures. Hov
el bronce del pacto, que menciona a Curunda, se lo
llevaron a Berlin, pero nos llegé al Museo de Zamo-
ra la estela de una mujer de nombre Curunda, que
debié de morir no lejos de la ciudad, que llamamos
«de las éstelas» (mohlotniog), pues no conocemos su

10 Cdntabros, astures y galaicos. Bimilenario de le conquista del
Norte de Hispania, Subdireccién General de Arqueologia. Direccién
General de Bellas Artes, Archivos y Bibliotecas. Ministerio de Cultu-
ra, Madrid 1981, 71.
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nombre !!. Entre los pocos nombres personales lati-
nos que han dado a luz las estelas de la ciudad, figu-
ra una Flavia y varios Flavus. La ciudad llegé, por lo
menos, hasta la dinastia Flavia. ¢La ciudad sin nom-
bre, 'de las estelas’, no seri la ciudad Curunda, don-
de se firmé el pacto, en el afio 27 de C.? Quiza luego,
sin sus murallas, quedé sélo el territorium de Cu-
runda y también podria ser Saliaco su territorio, si
tenemos en cuenta los nombres personales Saelius,
Saelia; Salius y, dentro de la ciudad, Salicia. Los
Saelini son citados por Ptolomeo al sur de Saliaca,
y les da una capital sin interés, Nardinium, tampoco
localizada. Al sur del Duero, frente a la confluencia
del Esla y Duero, frente a la ciudad de las estelas,
esta el territorio que fue Saliaco {Sayago), en la do-
cumentacién medieval. Me temo que los astures tu-
vieran pozos de pesca, en la margen izquierda del
Duero, pero no me responsabilizo de tal aserto. Cul-
pad a Hiibner de incluir entre los astures augusta-
nos las inscripciones de Moral de Sayago; culpad
a Kiepert de por qué coloca el limite sur de los as-
tures por Muga de Sayago. O tratad de poner de
acuerdo a Hiibner vy Kiepert con Plinio, que atribuyve
al Duero la frontera de astures y vettones: distermi-
natis a Asturia Vettonibus (N. H. IV, 112).

EL ANONIMO DE RAVENA
PASSICIN, AMNENI, LUGISONIS, PONS ALBEI

El Anénimo de Ravena estd escrito, en el siglo
VII, utilizando Itinerarios de siglos anteriores. El

1 Estaba emplazada en lo que hoy llaman despoblado de Santia-
go, en una peninsula que forma el Duero, en su margen derecha,
después de la confluencia del Esla. Gémez Moreno (CMZamora, 37),
desceribe su muralla y dice: «su historia y atfin su nombre se ignoran
del todo». En la década del cincuenta, se desenterraron y llevaron al
Museo de Zamora unas sesenta estelas, un ara, cuatro esculturas zoo-
morfas, y otras piedras labradas. Junto con otras diez estelas, que leyé
Gémez Moreno (1908), entre las ruinas de la ciudad, suman un total
de mas de setenta estelas funerarias. Mas estelas que la ciudad de As-
torga, durante todo el periodo romano, mas estelas que todo el con-
junto de lipidas romanas de Asturias. Algunas son grandes bloques
de granito, con espléndida decotacién indigena.
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Ravenate es un caminante, que habia partido de
Bracara Augusta (Braga), por la llamada via 18, lue-
go llega hasta Interamnium, ya citado, y sube can-
sado hasta Lucus Astorum, pasando por Memoriana,
igualmente citada. Se asienta en Luco Astorum y des-
de alli, va enumerando Passicin, Amneni, Lugisonis
y Fonte Albei, si hacemos caso al texto de Cortés y
Lépez; Pons Abei, si preferimos la edicién Teubner,
de O. Cuntz y ScuHNETZ, Cosmographia (IV, 45,
321, 2). José Manuel Gonzilez creyé a estas cuatro
ciudades mansiones de una via romana Lucus Astu-
rum-Lucus Augusti, y con el entusiasmo de siempre:
publicé Mansiones del trayecto de via romana Lucus
Asturum-Lucus Augusti (Archivum, VI, 1956, .287).

Toda la fuerza de su argumentacion creo que se
centra en la identificacién de Lugisonis con Albionis.
Fija Lugisonis en la villa de Navia, para compensar-
la, en parte, de haberle definitivamente anulado sus
pretensiones a Flavionavia. José Manuel deié defini-
tivamente zanjado, que su Flavion-avia estaba a ori-
llas del Nalén, cerca de Pravia.

La equivalencia Albionis-Lugisonis la realiza por
procedimiento filolégico. La aféresis de la A de Al-
biones, la epéntesis de la O, dieron Lovionis, v me-
diante la equivalencia de sonido V > G, Lovionis
dio Lugi(s)onis. Después, el fijar Amneni en el rio
Canero, y Fonte Albei en Fonsagrada (Fuente Sa-
crata), fue cuestién de posterior calculo de distan-
cias.

Hasta entonces, ya lo advirtié José Manuel Gon-
zalez, otros autores identificaban a Fonte Albei con
Powns Naviae, mansién de otra via, la 19, Item a Bra-
cara Asturicam; con variante de Pons Neviae, en el
Itinerarium Antonini, 430, 10, de la Teubner 2, M2

12 Miller, en la reconstruccién de la Tabula Peutingeriana (Histo-
ria de Espaiia de Menéndez Pidal, II, 1955, 570-571), denomina Ponte
Abei a la mansién Pons Neviae de la via Lucus Augusii a Bergidum;
a su vez, Luis Monteagudo (Carta de Corufia romana, en Emerita
XIX, 1951) atribuye Pons Naviae al Ravenate por identificarlo con
Pons Albei.
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del Dulce Nombre Estefania (Vias romanas de Gali-
cia, 1960, 47), fijaba Pons Naviae en Gatin, entre
Lucus Augusti y Bergidum.

Una obra tan meritoria como la de Arias-LeRoux-
Tranoy, Inscriptions romaines de la province de Lu-
go (1979), diferenciaba, al fin, a Fonte Albei, (nueva-
mente Pons Abei)y Pons Navige. Ponen Pons Naviae
en Gatin, coma M.? del Dulce Nombre Estefania, y
fijan Pons Abei?, como José Manuel, en Fonsagrada
(Fonte sacrata, Fonte Albei, en Cortés y Lépez). In-
cluso se nos anuncia un trabajo de Arias Vilas so-
bre esta via, que —dicen ellos— sélo anota el Andni-
mo de Ravena y que se confundia con el camino
francés a Santiago». Mas recientemente (1983), Jestis
Evaristo Casariego da su interpretacién y grafico de
esta via, fund4andose también en las mansiones del
Andnimo de Ravena ®.

Contra esta fuerza de los hechos, yo habia indi-
cado simplemente (Asturias romana y visigoda, 1977,
108), que era otro mi criterio sobre las mansiones
del Ravenate.

Hoy debo afiadir que la aplicacién del Andnimo
a esta via se acerca a la ciencia ficcién. La demostra-
cién de equivalencia Lugisonis-Albionis se basa en
dos graves errores: el primero, dar por bueno el tex-
to tradicional de Ptolomeo; el segundo, un desconoci-
miento de la transcripcién, en griego, por OY, de la
-v- y -b- latinas. La llamada aféresis de A es la sefia-
lada confusién de alfa y lambda; la llamada epénte-
sis de la -0- se debe a la sefialada transcripcién por
-ou-, de la -b- de Albiones. No hay lugar al paso de
la b>g, tras la consonante -[-.

Ahora nos vemos obligados a fijar la mansién de
Pons Albei; para ello, tomo de los unos €l Pons y de
los otros €l Albei. Y resulta claro que Pons Albei era

13 Historias Asturianas de hace mds de mil aios, Oviedo, 1983
59 ss.



Puente de Alba, en Leén, la ciudad que fue Alberris
en Ptolomeo. Estaba en el limite de los Transmonta-
nos, y, si responden a algo, en los limites del Obis-
pado de Oviedo y Ledén, hasta no hace mucho. To-
davia en el siglo XVI, si hacemos caso a Ambrosio
de Morales (Antigiiedades, f. 15), eran los linderos
de las «Asturias de Oviedo». Al hablarnos de la de-
dicacién a Iovi Candamio (IRLE 50), que le anota-
ron en Candanedo, cerca de Puente de Alba, dice:
«por donde se entraba desde lo llano de Leén en las
Asturias de Oviedo».

El Andnimo siguié en todo a Ptolomeo o las fuen-
tes de Ptolomeo. Cita en los Transmontanos dos ciu-
dades, Flavionavia (Ammneni en el Anénimo), cerca

de Pravia; y Lucus Asturum, ciudad ya conocida. La
primera es ciudad de los Pésicos (Passicin del And-
nimo); a oriente de la segunda, esta el pueblo de los
Luggoni (Lugisonis del Andnimo). La Alberris de
Ptolomeo esta exigiendo paralelo con el Pons Albei
del Andnimo, y son en definitiva, Puente de Alva.

Después de ennumeradas las mansiones astures,
el Ravenate, en lugar de ir por mar a Brigantia, para
relatar la via de Brigantia (La Coruna), a Ossaron
(Oyarzun), como lo haria mas tarde, opt6 por tomar
camino directo Lucus Asturum - Lucus Augusti, sin
citar mansiones. Su propdsito fue comenzar a rela-
tar las ciudades de Gallaecia, desde la capital Lu-
cense.

TRES ESQUEMAS

1. INSCRIPCION DE EL COLLADO (RIOSA):

MV RIII PIICII / PARAMIICO / CADABRII / F
= Mu(numentum) Ri(a)e [por Re(a)e] Pec(a)e |/ Parameco | Cadabr(a)e p
= Mu. Rei Pici | Paramico [/ Cadabri p(osuerunt)

2. DIVINIDADES «DUONIMAS» (CON DOBLE FORMA DE NOMBRE}:

2.1 Eva (o Euva) (Naraval)
2.2 Rea (Lugo y El Collado)
Reva (Mosteiro de Ribera-Oren.)

—R. Langanitaecus (Medelin y Proen-

¢a-a-Velha-Portugal)
-—R. Radaucus (Baltar-Orense)

—Reuva Anabaraecus (Rubiana-Oren.)

2.3 Auga (Fontes-Portugal)
24 Cara-dudius (Astorga)

2.5 Caula Cisacus (Castrum S. Christophori, |/

Leén) : .
2.6 Cossua (Arganza y Noceda, Leén)

/ Euvo- (rio Eo)
Reus (Lugo)
Reuus * > Regus (Lugo)

Augus (San Miguel de Laciana)

Carus Belacius (Bafios de Bande)

Carus (Santa Baia de Rio de Moinhos-Por-
tugal)

Caulus™* ¢ ?

Cosius Viascannus (Las Rozas-Ledn)
—Cosus (8. Siméo, Burgies, Santo Tirso-

Portugal)
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CORRECCIONES- A LAS FUENTES LITERARIAS:

Dice

ESTRABON: Mélso(s) < Méw(v) <

. Melo *
PTOLOMEO: ‘NAOYIAAOYIOQNOX
" Navillouionis
AABEPNIX - - Labernis
MAAIAKA.. .- Maliaca

TIT'TIA Gigia
ANONIMO DE RAVENA:
T - Passicin
- Ammneni
Lugisonis

Fonte Albei (CORT.-Y L6P.)
Pons Abei (Teubner)

Debe decir R
NAIAQ(N) / NAELO = NAELO*

NAOYIA AAOYIONQON
Navia Albionum
AABEPNIZ Albernis
TAATAKA  Saliaca

KITTA Cigia
Paesicis

Forma adjetiva? de Amnium
Luggonis

Ponte Alb(a)e





